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Vom Kosovo
nach Kabul

Wie Menschen durch Menschen-
rechtsinterventionen entmiindigt wer-
den

Einige patriotische US-Blirger hat-

ten nach dem 1]. September der

Welt in  einem Aufruf erklért,
»woflir wir kimpfen«, und universelle
Menschenrechte in den Mittelpunkt ihrer
Argumentation gestellt. Den Bush-Anhin-
gern antworteten in gleicher Tonart deut-
sche Intellektuelle in der »Frankfurter
Rundschau« und forderten dazu auf, mit
der Universalitit der Menschenrechte Ernst
zu machen. Sie verwiesen ebenso wie eini-
ge amerikanische Linke auf die Miflach-
tung von Menschenrechten in einer Reihe
von Kriegen und Interventionen der USA
nach 1945, »Es gibt keine universellen
Werte, die es erlauben. einen Massenmord
mit einem weiteren Massenmord zu recht-
fertigen.« Dem »Taz«-Journalisten schiiefi-
lich, der die Debatte referierte. fiel zur Ab-
rundung die Frage ein. »wie der Gewinn an
Menschenrechten fir die Bevdlkerung Af-
ghanistans nach dem Sturz der Taliban mo-
ralisch zu werten sei«.

Die Debatte macht offenkundig:
Schon dem Begriff »Menschenrechte«
mangelt es an Universalitdt. Der englische
Politikwissenschaftler David Chandler be-
streitet, dafl sich im internationalen Um-
gang der Versuch ihrer Verwirklichung
Giberhaupt lohne. Im Gegenteil. Chand-
lers Studie Uber die jlngsten Kriege mit
dem Untertitel »Menschenrechte und in-
ternationales Eingreifen« listet gravieren-
de Schiden auf. die mit der Menschen-
rechtsargumentation einherzugehen schei-
nen.

Nicht-Regierungsorganisationen
fordern. so Chandler. Menschenrechte fiir
die arme Wel:
die Elenden mit derjenigen USs-amerikani-
scher und europiiischer Militirs. Fiir beide
seien Menschen Opfer. denen es auf die
Spriinge zu helfen gelte mit Nahrungsmit-
teln. Minen oder. wie in Afghanistan ge-
schehen, mit beidem zugleich. Euro-ameri-
kanisch zentriert, bereite die elitire Sicht-
weise der modernen Nicht-Regierungsor-
ganisationen wie Oxfam, Unicef und vor
allem Médecins sans Frontieres einer auch
militarischen Rickeroberung der armen
Weltgegenden geradezu den Weg.

20 xONKRET 8/2002

emn und teilen thre Sicht auf

Chandler entfaltet seine These in
sicben Etappen. Griindlich belegt er in den
ersten drei Kapiteln die Grenzen der Men-
schenrechtstheorie. Dem Internationalen
Komitee vom Roten Kreuz — gemil Genfer
Konvention seit 1864 ein neutraler, nicht-
politischer Helfer derer, die in Not sind —
stellt er die modernen Nicht-Regierungsor-
ganisationen gegeniliber, die meinen, fir
Menschenrechte Partei ergreifen zu mis-
sen: Nur an den Wurzeln sei den Ubeln bei-
zukommen. Die britische Oxfam und ande-
re Nicht-Regierungsorganisationen hitten
sich erstmals 1968 dem Neutralitdtsprinzip
des Genfer Roten Kreuzes entgegenge-
stellt. Die siidost-nigerianischen Sezessio-
nisten in Biafra. hiefl es, miifiten gegen die
britisch gestlitzte Zentralregierung durch
einseitiges. auch militdrisches Einschreiten
vor dem sicheren Hungertod bewahrt wer-
den. Seitdem haben Advokaten fir Nach-
haltigkeit und Parteinahme flir die Rechte
der »Opfer« die Oberhand liber die Nothel-
fer gewonnen und erhalten nicht nur Ap-
plaus von den euro-amerikanischen Mich-
ten, -sondern immer wieder deren militéri-
schen Flankenschutz.

Unter der Hand werden meint
Chandler. die Akteure. die von anderen
Akteuren geschddigt wurden. zu Opfern
der Nicht-Regierungsorganisationen. De-
ren Menschenrechte zu verwirklichen ma-
chen sich die Stellvertreter zur Aufgabe.
Chandler spielt hier mit dem zweideutigen
englischen Begriff »subjects«. die han-
delnden Subjekte werden zu »Subjekten«.
also zu Untertanen. Dic vormaligen Sub-

jekte enden als Objekte auswirtiger Ein-

griffe.

Im Kampf gegen die Milosevie-
Regierung verschmolzen gar bewaffneter
und helfender Eingriffi Zur Zusammenar-
beit bereite serbische Gemeinden erhielten
Energie und Lebensmittel von der EUL wi-
derstindige nicht. Auch das Welternih-
rungsprogramm der Vereinten Nationen un-
terbrach. trotz vorhersehbarer Fliichtlings-
wellen, gleich nach dem 11. September die
Lieferungen nach Afghanistan mit der Be-
griindung. sie kdnnten in die falschen Hén-
de. ndmlich die der Taliban fallen.

Chandler stellt des weiteren das
Menschenrecht mit dem passiven Gescha-
digten dem  Zivil-. Straf- und Volkerrecht
gegeniiber, die allesamt auf dem Vertrags-
gedanken griinden und gerade nicht auf
Gerechtigkeit oder Moral abstellen. Thnen
geht es um Be- und Zurechenbarkeit bei
Selbsttatigkeit der Beteiligten.

Von hier aus félit es Chandler
nicht schwer, die elitdren Ziige der Men-
sehenrechisargumentation herauszuarbei-
ten. Ein Bernard Kouchner. langjihriger
Leiter von Médecins sans Frontiéres. kann
danach reibungslos fur w»vorsorgliche«
oder »einddmmende« militirische Eingrif-
fe sprechen und sie schlieBlich. wie im
Kosovo geschehen, selbst leiten. Auch flr
die Uno, jedenfalls ihrem 2001 verfafiten
Brahimi-Report zufolge, gerdt Krieg zum
kleineren Ubel. Menschenrechtler haben
Chandler zufolge iberdies ein pessimisti-
sches Menschenbild. Der Mensch. so kann

Chandler Kouchner zitieren, sei selbst der
schlimmste Feind der Menschlichkeit.

Chandler schliefit mit Verweisen
auf den kimmerlichen Erfolg etwa der
Menschenrechtsintervention in  Bosnien,
»Die stindig erweiterte Rolle einer Viel.
zahl von internationalen Organisationen hat
unweigerlich die Fihigkeit der Bosnier ge-
schwiicht, lebenswichtige Fragen zu erdr
tern. zu entfalten und zu 16sen. Auf Staats.
ebene kdnnen die bosnischen Vertreter der
Muslime, Kroaten und Serben internationa-
le Vorschlidge zur einzuschlagenden Rich-
tung unter Anleitung der Protektoratsmacht
erdrtern, aber sie kdnnen allenfalls kleinere
Zusdtze zu Regelungen formulieren oder
die Einsetzung auswirtig vorbereiteter Re-
gelwerke aufschieben.« Es entstiinden da-
her hohle Regierungsstrukturen, die alle
Bosnier zu ethnischer und familidrer Ver-
kapselung zwéngen. Die Gesellschaft dro-
he in kleinste Teile zu zerfallen. Vergleich-
bares kiindige sich fiir die Protektorate Ko-
sovo und Ost-Timor und das zerfetzte Af.
ghanistan an. Die gegenwirtig fortdauern-
den Kdmpfe verschiedener Bevdélkerungs-
gruppen gegen die eingesetzte Regierung
in Afghanistan — und auch untereinander -
scheinen Chandlers Prognose bereits  zu
bestiitigen.

Der pensionierte Bundeswehrge-
neral Heinz Loquai hat die angeblich hu-
manitire  Intervention in Jugoslawien
schlilssig als Parteinahme der Nato fiir cine
Blrgerkriegspartei beschrieben. Jirgen El-
siisser hat die Doppelziingigkeit militdri-
scher Interventen aufgezeigt, ihr Moralisie-
ren vorher und ihre realpolitischen Aus
flichte nachher. Rainer Trampert hat die
Okonomie hinter dem Idealismus hervorge
holt.

Chandler dagegen nimmt die
Menschrechtler beim Wort, analysiert und
begleitet interpretierend die Taten und de-
ren Folgen. Weniger mit empirischen Ar
gumenten tritt er den Menschenrecht
lern entgegen, und schon gar nicht for
dert er ein normatives Herangehen. Er
nimmt vor allem einen anderen Blickwin-
kel ein.

Er wiahlt eine subjekttheoretische
Sicht auf die Menschen. Sie bewahrt vor
der exaltierten Emphase, mit der stindig
neu Ideologeme nicht nur zur internationa
Jen. sondern auch zur innergesellschaftlr
chen Gewalt ausgetauscht werden. It
Deutschland kritisiert Freerk Huisken seint
Frefifeinde, die Pddagogen jeder Obser
vanz. aus dhnlicher Richtung wie Chandle
die humanitiren Interventen. Ein verwand
tes Vorgehen grundsiitzlich erarbeitet habet
bes uns Osterkamp und Holzke i
Kritischen Psychologie. Derm hwnu Wik
kritische Gegner werden aus der Chandler
schen Studie Gewinn ziehen.
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